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Baubewilligung ohne Verfahren in Flawil

Gilt das kiinftig fiir alle?

Die SVP Flawil hat beim Kanton St.Gallen aufsichtsrechtliche Anzeige gegen die Bau- und
Infrastrukturkommission (BIK) der Gemeinde Flawil erhoben. Gnmd ist die Mobilfunkantenne an der
Badstrasse, die ohne das gesetzlich vorgeschriebene ordentliche Baubewilligungsverfahren errichtet
und in Betrieb genommen wurde, mit Wissen und Duldung der Baukommission.

Anlasslich der Biirgerversammlung vom 28. April 2026 konfrontierten Biirgerinnen und Burger die
Behordenvertreter mit dem Umstand, dass an der Badstrasse ohne offentliche Ausschreibung eine
Mobilfunkantenne montiert und in Betrieb genommen worden sei. Nachdem Gemeindeprasident Rolf
Claude dazu keine plausible Erklarung darlegte, ging die SVP Flawil dem Hinweis aus der
Bevolkerung mit Schreiben vom 16. Mai 2026 an die BIK selber nach.

Die BIK raumt in ihrem Schreiben vom 12. Juni 2026 ein, dass fur den Antennenstandort auf
Grundstuck Nr. 173 formell ein ordentliches Baubewilligungsverfahren mit offentlicher Auflage
angebracht gewesen ware. Den Verzicht auf die offentliche Auflage begriindet sie mit
«Verhaltnismassigkeitsuberlegungen» und einer «pragmatischen L6sung» und bezeichnet ihr
Vorgehen weiterhin als richtig.

Fur die SVP Flawil ist das nicht hinnehmbar. Das Baubewilligungsverfahren steht nicht zur
Disposition der Behorde. Die offentliche Auflage schiitzt die Nachbarschaft, die nur auf diesem Weg
Einsprache erheben und etwa die Einhaltung der Strahlungsgrenzwerte priifen lassen kann. Wird sie
weggelassen, verlieren die Betroffenen dieses Recht ersatzlos. Hinzu kommt: Es ist Aufgabe der
Baubehorde, einen formell nicht bewilligten Zustand von Amtes wegen zu bereinigen, statt ihn zu
dulden und nachtraglich zu rechtfertigen.

Damit stellt sich die entscheidende Frage: Warum gilt fiir eine Anlagenbetreiberin offenbar nicht, was
fiir jede Biirgerin und jeden Burger von Flawil selbstverstandlich ist? Wer ein Bauvorhaben realisiert,
muss das ordentliche Verfahren durchlaufen und den Nachbam ihr Einspracherecht gewahren.
Dieselbe Regel muss gelten, wenn ein von der Gemeinde selbst geduldetes Vorhaben betroffen ist.

«Wer Baurecht gegeniiber den Biirgem durchsetzt, muss sich selbst daran halten. Alles andere
untergrabt das Vertrauen in eine gleiche Rechtsanwendung fiir alle», sagt Daniel Wendel, Co-
Prasident der SVP Flawil.

Die SVP Flawil fordert dariiber hinaus eine generelle Uberpriifung der Arbeitsweise der Bau- und
Infrastrukturkonunission. Die Korrespondenz kann auf der Website der SVP Flawil eingesehen
werden.

Riickfragen bitte ausschliesslich per E-Mail an:

Rene Ackermann, Co-Prasident SVP Flawil, rene@svp-flawil.ch

Daniel Wendel, Co-Prasident SVP Flawil, daniel@svp-flawil.ch

Thomas Duss, Aktuar SVP Flawil, thomas@svp-flawil.ch
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Departement des Innem des Kantons St.Gallen
Amt fur Gemeinden und Biirgerrecht
Davidstrasse 27

9001 St. Gallon

Flawil, 15. Juli2026

Aufsichtsrechtliche Anzeige nach Art. 162 des Gemeindegesetzes (GO) betreffend die
iMobiifunkantcnne Badstrasse, Flawil, Grundstiick Nr. 173 / Nichtdurchfuhrung des or-
dentlichen Baubevviliigungsvcrfahrens

Sehr geehrte Damon und Merron

Mit vorliegendom Sohreibcn orstattet die SVP Flawil gestiitzt auf Art. 162 GO aufsichtsrecht
liche Anzeige gegen die Bau- und Infrastrukturkommission der Politischen Gemeinde Flawil
(nachfolgend BIK) im Zusammenhang mit der Mobilfunkantenne Badstrasse, Flawil, auf
Grundstiick Nr. 173.

Gegenstand der Anzeige ist ein Mangel in der Fiihrung der Verwaltung, namlich die Unter-
lassung eines gesetzlich vorgeschriebenen Baubewilligungsverfahrens. Soweit die vertiefte
baurechtliche Beurteilung in die Zustandigkeit des Bau- und Umweltdepartementes fallt, er-
suchen wir um Weitorleitung der Anzeige an die sachlich zustandige Stelle. Eine Kopie die
ses Schreibens geht zu dioscm Zweck an das Bau- und Umweltdepartoment.

1. Sachverhalt

Mit Schreiben vom 16. Mai 2026 (Beilage 1) ersuchte die SVP Flawil das Gemeindeprasi-
dium Flawil um baupolizeilicho Abklarung und um Akteneinsicht nach dem Offentlichkeits-
gesetz betreffend die genannte Mobilfunkantenne. Die BIK beantwortete das Gesuch mit
Schreiben vom 12. Juni 2026 (Beilage 2), ohne auf den Antrag nach dem Offentlichkeitsge-
setz einzugehen. Aus dem Schreiben der BIK gcht hervor: Im Februar 2025 teilte Swiss Infra
Services SA / Cellnex der Gemeinde mit, dass die bestehende Mobilfunkanlage von Salt Mo
bile und Sunrise auf Grundstiick Nr. 303 wegen des Abrisses des Gebaudes FLAWA Werk 1
zuriickgebaut werden miisse. Die FLAWA AG als Investorin bot Cellnex an, die Anlage be-
fristet auf dem Grundstiick Nr. 173 zu platzieren.

Die BIK halt in ihrem Schreiben ausdriicklich fest, dass fur diesen altemativen Standort «for-
mell betrachtet ein ordentliches Baubewilligungsverfahren angebracht gewesen ware». Die
ses wurde nicht durchgefiihrt. Die BIK hat die Installation stattdessen geduldet, befristet bis
31. Marz 2027. Ein «nachtragliches Bewilligungsverfahren mit offentlicher Auflage» konne
eingefordert werden, so die BIK; ein solches ist nach Kenntnis der SVP Flawil bislang nicht
eingeleitet. Einen Beschluss, ein Protokoll oder einen anderen formellen Akt, worin die be-
ffistete Bewilligung beziehungsweise Duldung festgelegt ware, hat die BIK der SVP Flawil
nicht zugestellt.
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Die BIK stellt den neuen Standort als «rund 30 MeteD> vom bisherigen entfemt dar und lasst
ihn damit als geringfugige Verschiebung erscheinen. Nach den offentlich zug^glichen Geo-
daten des BAKOM betragt die Distanz zum bisherigen Antennenstandort jedoch rund 60 Me
ter (Beilagen 3 a und 3b). Baurechtlich ist die Distanz zwar nicht entscheidend, da ein neuer
Standort auf einer anderen Parzelle unabh^gig davon ein eigenst^diges Verfahren erfordert.
Sie entzieht aber der Darstellung, es handle sich bless um eine geringfiigige und pragmati-
sche Standortverschiebung, die tatsachliche Grundlage.

2. Rechtliche Wiirdigung

2.1 Bauten und Anlagen wie Mobilfunkantennen bediirfen gemass Art. 136 PBG einer Bau-
bewilligung. Im ordentlichen Verfahren sind die Vorhaben zu visieren (Art. 138 PBG) und
offentlich zu publizieren; das Baugesuch ist den einspracheberechtigten Personen unter An-
setzung einer Einsprachefrist bekanntzugeben. Das Standortdatenblatt einer Mobilfunkanlage
bedarf zudem der Uberpriifung durch die zust^dige kantonale Fachbehorde. Zweck dieser
Verfahrensschritte ist nicht allein die Kontrolle der Zonenkonformitat, sondem namentlich
die Wahrung der Parteirechte betroffener Anstosserinnen und Anstosser, einschliesslich der
Moglichkeit, eine Verletzung des Vorsorgeprinzips nach Art. 11 Abs. 2 USG und der Anlage-
grenzwerte der NISV geltend zu machen. Der neue Standort liegt auf einer anderen Parzelle
(Grundstiick Nr. 173 statt Nr. 303) und stellt baurechtlich ein eigenstandiges Vorhaben dar.

2.2 Das Schreiben der BIK ist in sich widerspriichlich. Es halt einerseits fest, ein ordentliches
Baubewilligungsverfahren ware «angebracht gewesen», begriindet den Verzicht andererseits
mit Verhaltnismassigkeit und einer «pragmatischen L6sung». Beides schliesst sich aus. War
das Verfahren geboten, so ist Zweckmassigkeit kein zulassiger Grund, davon abzusehen. Das
Legalitatsprinzip (Art. 5 Abs. 1 BV) bindet die Verwaltung an das Gesetz; die Verhaltnismas
sigkeit ist eine Schranke staatlichen Handelns und kein Freibrief, eine gesetzliche Verfah-
renspflicht zu iibergehen. Der Verzicht auf das ordentliche Verfahren mit offentlicher Auf-
lage steht nicht im Ermessen der Baubehorde.

2.3 Unzulassig ist auch die Vorwegnahme des Verfahrensergebnisses. Die BIK erkl^, «alle
Voraussetzungen fur eine Bewilligung» seien erfiillt gewesen. Ob dies zutrifft, ergibt sich in-
dessen erst aus dem Verfahren selbst, namentlich aus der offentlichen Auflage, der Behand-
lung allfalliger Einsprachen und der Priifling durch die zust^dige kantonale Fachbehorde.
Fiir den bisherigen Standort auf Grundstiick Nr. 303 erfolgte diese Fachpriifling: Das Amt fiir
Umwelt bestatigte die Einhaltung der NISV mit Nachweis vom 8. September 2020 (Beilage
4), und auch die denkmalpflegerische Relevanz wurde damals gepriift (Amt fiir Kultur,
Schreiben vom 31. August 2021, Beilage 5). Fiir den neuen Standort auf Grundstiick Nr. 173
fehlt jede solche Fachpriifling. Indem die BIK die materielle Beurteilung vor das Verfahren
stellt, entzieht sie den zustandigen kantonalen Fachbehorden und den einsprachelegitimierten
Personen die gesetzlich vorgeschriebene Priifling und beurteilt das Vorhaben im eigenen Er
messen.

2.4 Die Anlage ist ohne offentliche Auflage erstellt und seit Januar 2026 in Betrieb, befristet
bis 31. M^z 2027. Die betroffenen Anstosserinnen und Anstosser batten zu keinem Zeit-

punkt Gelegenheit, Einsprache zu erheben; dieser Eingriff in ihre Verfahrensrechte dauert
w^end der gesamten Betriebsdauer fort. Hinzu kommt: Mangels Immissionsprognosen sind
die Anwohnerinnen und Anwohner einer Expositionssituation unbekeinnter Hohe ausgesetzt.
Abnahmemessprotokolle zur neuen Anlage scheinen nicht vorzuliegen. Es ist damit nicht si-
chergestellt und lasst sich nicht iiberpriifen, ob die gesetzlich verankerten Anlagegrenzwerte
jederzeit eingehalten sind.
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2.5 Nicht haltbar ist schliesslich der Hinweis der BIK, ein nachtragliches Bewilligungsver-
fahren «k6nne eingefordert werden». Liegt eine formell nicht bewilligte, in Betrieb gesetzte
Anlage vor,. so hat die Baupolizeibehorde die Wiederherstellung des rechtmassigen Zustandes
von Amtes wegen zu veranlassen. Dies h&igt nicht davon ab, dass Dritte einen entsprechen-
den Antrag stellen. Dass die Behorde den Verfahrensmangel kennt und dennoch nicht von
sich aus tatig wird, ist mit den Grundsatzen ordnungsgemasser Amtsfiihrung nicht vereinbar.

3. Verdacht auf wiederkehrende Praxis

Besonders bedenklich ist, dass die BIK ihren Entscheid «auch nach heutiger Einschatzung»
weiterhin fur richtig halt, obschon sie den Verfahrensmangel selbst einraumt. Eine Behorde,
die einen eingestandenen Verzicht auf ein gesetzlich vorgeschriebenes Verfahren im Nach-
hinein als korrekt verteidigt, lasst eine eigenmachtige Bewilligungs- und Vollzugspraxis er-
kennen und gibt zu erkennen, dass sie in vergleichbaren Fallen gleich vorgehen wiirde. Dies
begriindet den Verdacht, dass es sich nicht um ein einmaliges Versehen handelt, sondem um
eine gefestigte Praxis, formell gebotene Baubewilligungsverfahren aus Zweckmassigkeits-
iiberlegungen zu umgehen.

Die SVP Flawil verfugt hierzu nicht iiber abschliessende Beweise. Sie erachtet es angesichts
der aktenkundigen Haltung der BIK aber als angezeigt, dass die Aufsichtsbehorde diesem
Verdacht im Rahmen der vorliegenden Anzeige nachgeht.

4. Antrage

Die SVP Flawil stellt folgende Antrage:

• Es sei zu priifen, ob die BIK mit dem geschilderten Vorgehen gegen Art. 136 in Ver-
bindung mit Art. 138 PBG sowie gegen das Legalitatsprinzip verstossen hat.

• Es sei die Gemeinde Flawil anzuweisen, das in Aussicht gestellte nachtragliche Be
willigungs verfahren mit offentlicher Auflage fur den Standort auf Grundstiick Nr. 173
unverziiglich einzuleiten.

• Es sei zu priifen, ob auf dem Grundstiick Nr. 173 die bisherige Anlage unverandert
aufgebaut oder ob neue Sendeantennen installiert und in Betrieb gesetzt wurden.

•  Im Rahmen einer ordentlichen Sachverhaltsabklarung sei zu priifen, ob in der Politi-
schen Gemeinde Flawil in den letzten Jahren weitere Bauvorhaben ohne das gesetz
lich vorgeschriebene ordentliche Verfahren bewilligt oder geduldet wurden und ob die
baupolizeilich verfiigten Abnahmemessprotokolle eingefordert, deren fristgerechter
Eingang iiberwacht, die Protokolle gepriift und archiviert wurden; bejahendenfalls
seien die erforderlichen aufsichtsrechtlichen Massnahmen zu ergreifen.

• Der SVP Flawil sei iiber das Ergebnis der Priifung sowie iiber allfallige Massnahmen
gemass Art. 162 Abs. 2 GG schriftlich Bescheid zu geben.

Wir bitten Sie um Priifung und angemessene Behandlung dieser Anzeige und danken Ihnen
im Voraus fur Ihre Bemiihungen.
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Freundliche Griisse

SVP Flawil

Rene Ackermann, Co-Prasident

Daniel Wendel, Co-Prasident

Beilagen:

• Beilage I: Schreiben der SVP Flawil vom 16. Mai 2026

• Beilage 2; Schreiben der Bau- und Infrastrukturkommission Flawil vom 12. Juni 2026

• Beilage 3a: Situationsplan NIS, Standort SG_0028H (Salt Mobile SA), Baugesuch Nr.
160/2020, Plan vom 21.11.2019

• Beilage 3b: Gegeniiberstellung bisheriger und neuer Standort mit Massangaben

• Beilage 4: Amt fur Umwelt, Nachweis iiber Einhaltung der NISV vom 8. September
2020

• Beilage 5: Amt flir Kultur, Feststellung vom 31. August 2021

K-Opie an:

• Bau- und Umweltdepartement des Kantons St.Gallen, Lammlisbrunnenstrasse 54,
9001 St. Gallen (baurechtliche Zustandigkeit)

Kopie an (zur Kenntnis):

• Geschaftspriifungskommission der Politischen Gemeinde Flawil
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Einschreiben

Herr Rolf Claude

Gemeindeprasident Flawil

Bahnhofstrasse 6

9230 Flawil



SVP FLAWIL

SVP Flawil c/o Thomas Duss Im Annagarten 45 9230 Ftav.i!

Herr

Roif Claude

Gemeindeprasident Flawil
Bahnhofstrasse 6

9230 Flawil

Flawil, 16. Mai 2026

Mobilfunkantenne Badstrasse, Flawil
Antrag auf baupolizelHche Abklarung und Akteneinsicht nach Offentlichkeitsgesetz

Geschatzter Rolf

Aniasslich der Burgerversammlung vom 28. April 2026 warden wir durch eine Ortsburgerin auf
folgenden Sachverhalt aufmerksam gemacht; Auf einer Liegenschaft an der Badstrasse in Fla
wil sei eine Mobilfunkantenne neu erstellt und in Betrieb gesetzt worden. Wir sind dem Hinweis
nachgegangen und haben den Befund vor Ort bestatigt.

Eine Durchsicht der amtlichen Publikationen der Gemeinde Flawil auf der kantonalen Publikati-
onsplattform (publikationen.sg.ch) fur den Zeitraum Februar bis Mai 2026 ergab keine Bauan-
zeige fur eine Mobilfunkanlage an der Badstrasse. Fur andere Mobilfunkanlagen im Gemeinde-
gebiet (Swisscom Unterstrasse 26, BG 8/2026, Auflage 23. Februar bis 9. M^rz 2026) wurde
das ordentliche Auflageverfahren ordnungsgemass durchgefuhrt.

Nach Art. 136Abs. 1 PBG (sGS 731.1) bedurfen Erstellung und Anderung von Bauten und An-
lagen der Bewilligung. Mobilfunkantennen sind in der abschliessenden Liste der bewilligungs-
freien Vorhaben nach Art. 136 Abs. 2 PBG nicht aufgefuhrt. Im ordentlichen Verfahren ist das
Baugesuch gemass Art. 139 PBG offentlich bekanntzugeben und wahrend 14 Tagen zur Ein-
sichtnahme aufzulegen. Das vereinfachte Verfahren nach Art. 140 PBG kommt bei Mobilfunkan
lagen wegen der erfahrungsgemass zahlreichen einspracheberechtigten Personen im Einfluss-
bereich der Aniage praktisch nicht in Frage; das Meldeverfahren nach Art. 142 PBG ist bei An-
lagen mit nichtionisierenden Strahlen gleichermassen ausgeschlossen.

Bei zutreffender Sachlage liegt ein erheblicher Verfahrensmangel vor. Eine ordnungsgemasse
offentliche Auflage ist Voraussetzung fur die Wahrung der Einsprachelegitimation nach Art. 153
PBG und fur das Vertrauen der Bevdikerung in das Baubewilligungsverfahren. Wir bitten Sie um
Klarung.

Antrage

1. Sofem fur die Mobilfunkanlage an der Badstrasse kein ordentliches Baubewilligungsver
fahren mit offentlicher Auflage nach Art. 139 PBG durchgefuhrt wurde, ersuchen wir den
Gemeinderat, die baupolizeilich gebotenen Massnahmen nach Art. 159 PBG (Bauein-
stellung, Benutzungsverbot, nachtragliches Baugesuch. Wiederherstellung) von Amtes
wegen zu prufen und einzuleiten.



2. Sofern die Aniage ordentlich ausgeschrieben und bewilligt wurde, beantragen wir ge-
stutzt auf Art. 5 in Verbindung mil Art. 11 und Art. 13 des Offentiichkeitsgesetzes (sGS
140.2) die Zustellung von Kopien folgender amtlicher Dokumente:

Nachwels der bffentlichen Bekanntmachung (Datum, Publikationsorgan, Wortiaut)

Baugesuch einschllesslich Standortdatenblatt und Antennendiagramme

Bewilligungsentscheid

Wir bitten Sie um Mitteilung bzw um Zustellung der Unterlagen bis spatestens 8. Junr 2026
(Ordnungsfrist nach Art. 15 Abs. 1 OeffG) elektronisch an thomas@svo-flawil.ch.

Wir danken dir fCir die Behandlung.

Viele Grusse

SVP Flawil

aniel WendelRene Ackermann

Go PruSi'Joni.-ri .SVP n.q.vil
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Gemeinde Flawil Bau- und Infrastrukturkom-
mission

A-Priorltaire Bahnhofstrasse 6

,_r-i t 9230 Fiawil
SVP Flawil

Thomas Duss Tel. 071 394 17 72

Im Annagarten 45 bozana.kovacevjc@flawil.ch
9230 Flawil wvw.fiawll.ch

12. Juni 2026

Wobilfunkantenne Badstrasse, Flawil / Antrag auf baupolizeiiiche Abklarung und Ak-
teneinsicht nach Offentlichkeitsgesetz

Geschatzter Herr Duss

Mit Schreiben vom 16. Mai 2026 an das Gemeindeprasidium Flawil haben Sie betreffend
Mobiifunkantenne Badstrasse. Flawil, einen Antrag auf baupolizeiiiche Abklarungen und
Akteneinsicht nach Offentlichkeitsgesetz eingereicht. Mit Schreiben vom 28. Mai 2026 hat
die Ratskanzlei den Eingang des Schreibens der SVP Flawil bestatigt und daruber orien-
tiert, dass das Schreiben der SVP Flawil zustandigkeitshalber an die Bau- und Infrastruk-
turkommission ubenwiesen wird.

Die Bau- und Infrastrukturkommission hat den Antrag der SVP Flawil aniasslich ihrer Sit-
zung vom 11. Juni 2026 beraten.

Im Februar 2025 teilte Swiss Infra Services SA / Cellnex der Gemeinde Flawil mit. dass die

bestehende Anlage der Mobilfunkanbieter Salt Mobile und Sunrise auf dem Grundstuck Nr.
303 aufgrund des Abrisses des Gebaudes FLAWA Werk 1 zuruckgebaut werden musse.
Das Werk 1 werde durch neue Wohnhauser ersetzt, womit der Fortbestand der Mobilfunk-
anlage an ihren ursprunglichen Standort nicht mehr mbglich sei. Der investor (FLAWA AG)
biete der Cellnex die Moglichkeit, die Mobilfunkanlage zeitlich befristet auf dem rund 30
Meter entfernten Grundstuck Nr. 173 zu platzieren, um die kontinuierliche Abdeckung des
Gebiets mit Mobilfunksignalen von Salt Mobile und Sunrise aufrecht erhalten zu kbnnen.
Die Bauarbeiten fur das FLAWA Werk 1 hatten ansonsten eingestellt werden mussen, bis
eine Lbsung gefunden worden ware.

Die Bau- und Infrastrukturkommission stellt fest, dass fur den alternativen Standort der Mo
bilfunkanlage auf dem Grundstuck Nr. 173 formed betrachtet ein ordentliches Baubewilli-
gungsverfahren angebracht gewesen ware. Die Grundlagen fur eine Bewilligung am neuen
und temporaren Standort lagen be! dem Entscheid vor, Aus den Uberlegungen zur Verhait-
nismassigkeit und im Sinne einer pragmatischen Losung wurde die temporare Installation
der Mobilfunkanlage geduldet, da alle Voraussetzungen fur eine Bewilligung des neuen und
temporaren Standorts erfullt waren. Die Antenne wurde zudem nur befristet bis 31. Marz
2027 versetzt. Ein nachtrSgliches Bewiiligungsverfahren mit offentlicher Auflage kann ein-
gefordert werden. Unter Berucksichtigung der Umstande und der effektiven Sachlage war
auch nach heutiger Einschbtzung der Bau- und Infrastrukturkommission der Entscheid in
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diesem Falle richtig. Die Bau- und Infrastrukturkommission hofft mit dieser Antwort die no-
tige und berechtigte Transparenz zu schaffen.

Freundliche Grusse

Gemeinde Flawil

Bau- und Infrastrukturkommission

f;L
Pascal Bossart

Prasident

\

Kovacevic

Aktuarin

Kopie an (per E-Mail)
-  Gemeindeprasident Rolf Claude
-  Gemeinderat Pascal Bossart, Bereichsvorsteher Bau und Infrastruktur
-  Rene Bruderer, Geschaftsleiter Bau und Infrastruktur
-  Ratskanzlei

-  Akten 05.04. /CMI 2026-0499
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Quelle:
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Kanton StGallen

Baudepartement

Amt fiir Umwelt Bau und Iniraslruklur flawil

E  -8. Sea 2020

Baudaiuirlament, Ami fur Lftrmotl. LdmmUtliruivioniiCr 54,9001 SLGaOan

Gemeinde Flawil

Bau und Infrastaiktur

Frau B. Babic

Bahnhofstrasse 6

9230 Flawil

Martin Simon

Amt fiir Umwelt

Lammlisbrunnenstr. 54

9001 St.Gailen

T 058 229 42 08

F 058 229 21 33

martin.simon@sg.ch

StGallen, 0 8. SEP. 2020

Gesuchsnummer: 20-6269

BG-Nr. Gemeinde: 160/2020

Flawil: Salt Mobile SA, Umbau Mobilfunkanlage SG_0028H / SG697-1, Oberbots-
bergstrasse 7.3; Nachweis iiber Einhaltung der NISV

Sehr geehrte Frau Babic

Wir nehmen Bezug auf die uns zugestellten Unteiiagen der eingangs erwahnten Ange-
legenheit. Ihrem Wunsch entsprechend nahmen wir eine Uberprufung des Standort-
datenblatts vom 20.11.2019 vor. Wir kommen zu folgendem Ergebnis:

Die ausgewiesenen Berechnungen sind korrekt und vollstandig ausgefuhrt. Sowohl der
Immissionsgrenzwert als auch der Aniagegrenzwert ist an alien massgebenden Orten
eingehalten. Fiir die OMEN Nr. 2, 3 und 4 wird der Aniagegrenzwert nach der Berech-
nung zu iiber 80 % ausgeschopft, so dass eine NIS-Abnahmemessung verlangt warden
kann (s. Vollzugsempfehlung zur NISV, Ziffer 2.1.8). Die Liegenschaften an der
Badstrasse 45 (Parz. Nr. 173), Weideggstrasse 9 (Parz. Nr. 550) und Weideggstrasse 11
(Parz. Nr. 3010) wurden im Standortdatenblatt nicht berechnet. Sie liegen in Hauptstrahl-
richtung und der Aniagegrenzwert wird nach unserer Berechnung ebenfalls zu mehr als
80 % ausgeschopft, so dass auch hier eine Abnahmemessung verlangt warden kann. Der
Entscheid hieriiber liegt jedoch bei der Gemeinde.

Sofern im Umkreis von 109 m keine weitere Mobilfunkanlage aus einem engen raumli-
chen Zusammenhang sendet und der Situationsplan innerhalb dieses Kreises den aktuel-
len Stand der Uberbauung wiedergibt, sind die Bestimmungen der NISV erfiillt.

Der Radius fur den Umkreis der Einspracheberechtigten betragt fiir diese Aniage 724 m.

In Bezug auf das QS-System verweisen wir auf die Bemerkungen nach Ziffer 7 des
Standortdatenblatts. Zur Oberpriifung der massgebenden Betriebsdaten steht uns der
Zugang zur BAKOM-Datenbank offen. Damit sind wir in der Lage, Auskunft iiber die
aktuellen Betriebsdaten zu erteilen.

FUmS Unbau Son MafaKuiluifltago SC_0028H 20^200
1/2



Fur den Priifungsaufwand stellen wir Ihnen Fr. 900.- in Rechnung. Diesen Betrag konnen
Sie dem Gesuchsteller weiterverrechnen.

Freundliche Griisse

Marianne Feller

Sektionsleiterin UVP und Planbeurteilung
Martin Simon

Fachspezialist

Beilagen:
-Unterlagen zuriick
-Rechnung KAFU-

Ftswtl Uhtbau SaR Mobafunkantoga SG_0028H 2(Ve2e9 2/2
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Kanton St.Gallen

Departement des Innern

Amt fiir Kultur

Denkmalpflege

ir li-vil i

Kontonals Oanianalpaog«. SlLoonhard-Strasso 40.0001 SLGoEon

Gemelnde Flawll

Bauverwaltung
Bahnhofstrasse 6

9230 Flawil

Irene Hcxihreutener

Denkmalpflegerin

Kantonaie Denkmalpflege
St. Leonhard-Strasse 40
9001 St. Gallen

T 058 229 42 69

irene.hochreutener@sg.ch

StGallen, 31. August 2021

Feststellung - Keine Beeintrachtigung

Gemeinde:

Gesuch Nr. (Kanton):

Gesuch Nr. (Gemeinde):

Datum EIngang Baugesuch:

Vorhaben:

Standort:

Gebaudeversicherung Nr.:

Grundstiick Nr.:

Flawil

21-7110

160/2021

22.07.2021

Austausch / Erganzung Mobilfunkanlage

Oberbotsbergstrasse 7, 9230 Flawil

1939

303

Sehr geehrte Damen und Herren

Beim oben genannten Baugesuch ist ein Schutzobjekt von nationaler oder kantonaler
Bedeutung im Sinn von Art. 115 Bst. g des Planungs- und Baugesetzes (PBG; sGS
731.1) Oder dessen Umgebung betroflFen.

Die kantonaie Denkmalpflege hat das Projekt gepruft oder war bereits bei dessen
Entwicklung eingebunden.
Durch das geplante Vorhaben erfolgt keine unzulassige Beeintrachtigung des
Schutzobjektes. Gemass Art. 122 Abs. 3 PBG ist demnach keine formelle Zustimmung
der kantonalen Denkmalpflege erforderlich.

Fiir weitere Aniiegen stehen wir geme zur Verfiigung.

Mit freundlichen Griissen

1.^. U- KJ^
Irene Hochreutener, lic.phil.l
Denkmalpflegerin


